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УВОД

Опазването на природната среда, ефективното и комплексно усвояване на природно-ресурсния потенциал и поддържането на природен комфорт за населението на определена територия е един от най-важните и стратегически приоритети в развитието на България през следващите години. Заедно с това политиката на страната до 2015 г. се определя и свързва с формирането и развитието на ефективна и конкурентноспособна икономика, която ще се реализира в процеса на все по-задълбочаващата се интеграция в структурата на Европейския съюз. Опазването на околната среда  и осъществяването на конкретна управленска политика в тази област може да се осъществява във всяка административно-териториална единица в съответствие с приетите и действащи закони и нормативни документи, директивите и регламентите на Европейския съюз, както и с активното пряко участие на населението, на органите, институциите и общата политическа воля на органите за управление. По този начин се поставят основите на качествено нов подход при формирането и реализирането на политика за опазване на околната среда, която е най-близка и адекватна на потребностите и нуждите на хората във всяка административно-териториална единица, вкл. и за община Криводол.

Програмата за опазване на околната среда в община Криводол е стратегически планов документ, в който са обосновани целите, приоритетите и инструментите за провеждане на екологична политика, за усвояване на финансови ресурси от предприсъединителните фондове на Европейския съюз до 2006 г., а след това и от структурните и кохезионния фонд. Ето защо е необходима обща политика за опазване на околната среда в общината, която трябва да бъде максимално конкретна, научнообоснована и финансово осигурена. Настоящата програма е разработена и приета в съответствие с чл.79, ал.1 от Закона за опазване на околната среда в РБългария, утвърдените от МОСВ през 2001 г. райони и агломерации за оценка и управление на качеството на атмосферния въздух (Наредба № 7), препоръчителната Методика за разработване на Програми за опазване на околната среда от МОСВ, Рамковата директива 96/62 на Европейския съюз, както и Стратегията за развитие на община Криводол до 2006 г. Продължителността на действие на настоящата програма е до 2011 г., с визия за състоянието на околната среда в  границите на община Криводол до 2015 г.

В обобщен вид основните задачи на Програмата за опазване на околната среда в община Криводол за периода 2005-2015 г. са следните:

- да се конкретизират и дефинират целите на политиката за опазване на околната среда в землищата на населените места и общо за територията на общината;

- да се приемат и осигурят ресурсно приоритетните направления и политики за изпълнение на утвърдените цели и постигане на природосъобразен живот и комфорт за населението;

- да се формулират научно и да се обосноват управленски политиките на общината за опазване на околната среда в хармонично взаимодействие със съседните общини и области, като неотменимо условие за преход към устойчиво и балансирано развитие на територията;

- да се осигури и реализира в управленската практика координация на основните планови документи на общината, свързани с регионалното развитие, устройството на територията, кадастъра и имотния регистър и опазването на околната среда;

- да се използват добри практики при реализацията на Програмата, осигуряващи приобщаването и активното участие на всички институции, разширяване на публично-частното партньорство и всички заинтересовани страни.

Програмата за опазване на околната среда в община Криводол е отворен стратегически планов документ, в който периодично ще се извършва актуализация, налагана от промените в законодателната база на страната и новите инициативи и политики на Европейския съюз.

І. Ситуационен анализ на околната среда
1. Природни и административно-териториални особености на община Криводол

1.1. Местоположение на общината

Община Криводол е разположена в Северозападна България (Северозападен район за планиране), в границите на Врачанска област. Уникалността на местоположението се определя от обстоятелството, че територията е на прехода с област Монтана. Общинският център - гр. Криводол, е на еднакво разстояние от двата областни града Враца и Монтана.

Общината граничи на северозапад с община Бойчиновци, на запад с Монтана, а югозападните части имат малки контактни зони с общините Вършец и Берковица. На изток община Криводол има обща граница с община Враца, а най-северните части граничат с територията на общините Борован и Хайредин. На запад границата със Сърбия и Черна гора отстои на 60 км от гр. Криводол и на север - на 50 км от Р Румъния./Фиг.1/
Предимствата на местоположението на община Криводол се определят от преходността на територията (спрямо Враца и Монтана) и централното разположение на общинския център спрямо другите селища. Територията на общината се пресича от шосейната магистрала от Мездра (за София и Плевен) за Враца, Криводол, Монтана и Видин (трасето е част от трансевропейския транспортен коридор № 4), паралелния шосеен път от Криводол за Монтана и на изток за Бяла Слатина и Кнежа и меридионалния път от Криводол на север за с. Галатин, с. Лесура и с. Фурен, а на юг за с. Пудрия и с. Ботуня. Важно предимство е, че през територията на общината преминава ж.п. линия от Мездра за Враца, Криводол и Бойчиновци./Фигура 2./ Пространствената структура на транспортната мрежа осигурява добра и оптимална достъпност до всички селища от общината, които могат и трябва да се използват при планирането и изграждането на екологичната инфраструктура. /Фигура 3/.  В тези граници територията на община Криводол е 372 кв.км. Тя съставлява 10,3 % от площта на област Враца и 3,2 % от територията на Северозападния район за планиране.

Ограниченията за развитието на община Криводол се определят от нейната “отдалеченост” от главните транспортни коридори - съответно автомагистрала “Хемус” и трасето на трансевропейския коридор № 4. Специфичното меридионално  местоположение на общинската територия “разделя” взаимосвързаното и функционално развитие на селищата на север от долината на р. Ботуня (с.Фурен, с.Градещница, с. Лесура, с. Добруша, с.Баурене) и тези на юг от нея (с.Ботуня, с.Главаци, с.Краводер, с.Пудрия). Тази специфична пространствена зоналност на селищната мрежа, предопределена в значителна степен от уникалността на местоположението, ще оказва влияние върху формирането и изграждането на екологичната инфраструктура.

1.2. Геоложки строеж и палеогеографско развитие


По-голямата част от територията на община Криводол се изгражда от морфоструктурата на Балканидите (Предбалканска част), а останалите най-северни части - от Мизийската плоча. Границата между тях се проследява от с. Владимирово и с. Лесура, където се разкриват мастрихтските варовици изпод миоценската покривка. Тази ивица се схваща като антиклинален хорст, наречен Лютенска хорст–антиклинала.


Горнокредните комплекси са значително по-дебели в обсега на Лютенската структура и северно от нея. Вероятно през горната креда се е осъществило понижение на границата между Мизийската плоча и Предбалкана, върху която Предбалканът е бил допълнително придвижен. Ограничителният разлом на Предбалкана се нарича Нивянски разлом.  На изток от с. Лесура до долината на р. Скът неогенската покривка ограничава проследяването на траекторията на Нивянския разлом. Неговото съществуване се доказва единствено от геофизични данни.


На изток от долината на р. Огоста територията на общината попада в западния дял на северната ивица на Предбалкана  (т. нар. Западен дял – гънково-блоковата ивица “Владимирово – Ракита”). Тя  добре се разкрива на повърхността между реките Огоста и Искър и се представя от редица надлъжни разломи, развити главно в разкритията на сенона.


Лютенската хорст-антиклинала изгражда северния борд на ивицата от с. Владимирово до с. Лесура. Тази антиклинала е формирана от карбонатните комплекси на мастрихта. Разположеният на юг от с. Лесура до с. Девене тесен блок от мастрихтски варовици се приема като Девененски хорстов блок, усложнен от специални северно-вергентни гънки и вътрешни надлъжни разломи.


Основната структура, която изгражда територията на общината, е Мраморенската антиклинала  (изгражда източната част на Белоградчишкия антиклинорий). Тя се простира на юг от северната ивица на Предбалкана и на изток от р. Ботуня, северно от Милин камък и през Каменополското възвишение достига до долината на р. Искър.  В нея се разкриват кредни, палеогенски и неогенски седименти. Ядката й е изградена от долна креда – апт и  алб, а мантията й от сенон северен тип и палеоген. Западната периклинала се оформя от ургонските варовици западно от с. Чирен. Тя е очертана много добре в гравиметричната карта на Северна България, където в областта на гр. Криводол се установява един минимум, ориентиран в посока север – юг, наричан  Ботунски разлом.


На запад от р. Ботуня е развита Салашката синклинала (Белимелско-Ботунски участък). Северното бедро на синклиналата се следи добре до Монтана. По на изток се разкриват неогенски и съвременни образувания на реките Ботуня и Огоста. В участъка между реките Бързия и Ботуня се осъществява повторно полягане на  южното бедро на Салашката синклинала на север, което е  усложнено от възседни и отседни структури. Големи пространства в този участък на Салашката синклинала са покрити от неогенски  и кватернерни образувания.

1.3. Релеф и полезни изкопаеми
(Фиг.4. Релеф на община Криводол)


Преобладава хълмистият и нископланинският релеф, важно условие и ресурс за развитие на интензивно аграрно стопанство. Основната част от земеделските територии са с малки наклони и не ограничават териториалното развитие на транспортната инфраструктура, селищната мрежа и изграждането на напоителните системи.  (Фиг. 4 ).


Геоложкото и палеогеографското развитие предопределят разпределението и вида на полезните изкопаеми. С по-големи промишлени запаси са мергелните глини в землищата на Криводол, Галатин и Уровене. Балансовите и промишлените им запаси  са точно определени и могат да се използват за развитие на керамичната промишленост. С промишлени запаси са находищата  (кариери) за строителен камък край с. Ботуня. Развитата речна мрежа  (р. Ботуня и р. Лева) е предпоставка за добив на инертни материали – чакъли и пясъци, които могат да послужат за формирането на локален пазар за строителни материали. Същевременно тази дейност трябва да бъде законово  организирана и нормативно координирана. Общо ресурсният потенциал на общината е ограничен и няма да оказва съществено влияние върху социално-икономическото развитие на общината.  
1.4. Климат и климатични ресурси

      1.4.1. Климатообразуващи фактори

Местоположението  на общината в Северозападна България определя доминирането на умерено-континентален тип климат. Той се формира под влияние на континенталните въздушни маси  на умерените ширини, които нахлуват от североизток \по-рядко от северозапад| и на континентални въздушни маси, формирани над Балканския полуостров. С конкретно влияние са и трансформираните в различна степен океански въздушни маси, които нахлуват от северозапад и запад  (по-рядко от север и североизток). Характерни са нахлувания и на тропични въздушни маси от юг и на арктични въздушни маси от североизток. Умерено-континенталният тип климат е модифициран до известна степен по  посока север – юг, под влияние на релефа. Влиянието на релефа се изразява и в създаване на условия за увеличаване на облачността и съответно на количеството на валежите в южната части на общината.

1.4.2.Климатични елементи

1.4.2.1. Температура на въздуха


Средната годишна температура на територията на общината е в диапазона 10.5 – 11.0 ºС,  ср. януарската температура е отрицателна и е около - / -1.5º С /, а ср. юлската е около 22 º С.  (Според Атлас на България, 1973 г.)

Таблица 1. Месечна и годишна температура на въздуха (º С )

 (Климатичен справочник за НР България, 1979)

	Станция
	І
	ІІ
	ІІІ
	ІV
	V
	VІ
	VІІ
	VІІІ
	ІХ
	Х
	ХІ
	ХІІ
	Ср.год.

	Враца
	-1.9
	0.6
	5.0
	11.6
	16.4
	19.8
	22.2
	22.0
	17.8
	12.0
	6.2
	1.0
	11.1

	Вършец
	-2.5
	0
	4.2
	10.6
	15.3
	18.7
	20.9
	20.4
	16.5
	10.9
	5.7
	0.5
	10.1


1.4.2.2.Валежи 


Годишните валежи на територията на общината се изменят в диапазона 600 – 800 мм. На територията на общината се запазва характерната за умерено-континенталната климатична област  особеност  за нарастване на валежите в посока към Главната старопланинска верига като   най-голяма е валежната сума в южната част на общината, а най- малка в северната част от територията.


Вътрешногодишното разпределение на валежите се характеризира с проявата  на  типичен умерено-континентален режим   -  основен максимум през м. май-юни и минимум през февруари.

Таблица 2 Месечна и годишна валежна сума  (мм)

 (Климатичен справочник за НР България, 1979)

	Станция
	І
	ІІ
	ІІІ
	ІV
	V
	VІ
	VІІ
	VІІІ
	ІХ
	Х
	ХІ
	ХІІ
	Ср.год.

	Криводол
	39
	35
	43
	59
	90
	90
	59
	51
	48
	47
	51
	42
	653

	Враца
	48
	41
	52
	71
	112
	106
	78
	61
	59
	65
	62
	54
	811

	Монтана
	38
	31
	37
	56
	89
	85
	57
	48
	44
	50
	50
	42
	628


Таблица 3.  Сезонно разпределение на валежите  (мм)

(Климатичен справочник за НР България, 1979)

	Станция
	зимен
	пролетен
	летен
	есенен

	Криводол
	115
	192
	200
	146

	Враца
	143
	236
	246
	187

	Монтана
	111
	183
	190
	144

	
	
	
	
	


Снежна покривка се установява през периода декември – март. Снежната покривка се установява по-рано и се разтопява по-късно в южната част на територията. Освен това  тук тя е относително по-устойчива и по- дебела. 

Таблица 4. Дата на появяване и изчезване на снежната покривка

 (Климатичен справочник за НР България, 1979)

Общият брой на дни със снежна покривка се колебае между  40 - 50 дни, с максимална средна десетдневна височина през второ и трето тримесечие на м. януари – 10 см.

Таблица 5. Брой на дни със снежна покривка по десетдневия

 (Климатичен справочник за НР България, 1979)

	Станция
	ХІІ


	І
	ІІ
	ІІІ

	
	1-ва десет

невка
	2-ра

десет

невка
	3-та десет

дневка
	1-ва десет

невка
	2-ра

десет

невка
	3-та десет

дневка
	1-ва десет

невка
	2-ра

десет

невка
	3-та десет

дневка
	1-ва десет

невка
	2-ра

десет

невка
	3-та десет

дневка

	Криводол
	
	4
	4
	4
	6
	6
	5
	4
	3
	
	
	

	Хайредин
	
	4
	6
	7
	8
	8
	6
	6
	4
	4
	
	

	Бойчиновци
	
	3
	6
	5
	6
	6
	5
	5
	3
	3
	
	

	Монтана
	2
	4
	6
	6
	7
	6
	5
	5
	4
	4
	2
	


Таблица6  Средна десетдневна височина на снежната покривка /мм/

 (Климатичен справочник за НР България, 1979)

1.4.2.3. Ветрове


Посоката на ветровете е твърде разнообразна поради влиянието на разнообразните динамични и природни фактори, които я обуславят и които са характерни за Предбалкана. Преобладават обаче, северозападните, северните и североизточни ветрове. 

Таблица 7. Честота на вятъра по посока в %

(Климатичен справочник за НР България, 1979)

	Станция
	
	N
	NE
	E
	SE
	S
	SW
	W
	NW

	Враца
	Честота по посока
	7.7
	5.9
	9
	21
	9.6
	8.7
	11.1
	29.7

	
	Скорост, м/с
	2,25
	2,00
	2,10
	2,65
	2,90
	4,5
	3,45
	3,90

	Монтана
	Честота по посока
	39.2
	11.5
	3.3
	1.8
	6.8
	6.5
	9.1
	21.8

	
	Скорост м/с


	2.22
	1.98
	2.2
	2.3
	2.3
	1.9
	2.6
	3.4

	Вършец
	Честота по посока


	13.2
	21.3
	12.7
	11.1
	19.9
	9.1
	5.2
	7.6

	
	Скорост, м/с
	1.57
	1.35
	1.35
	1.7
	2.17
	2.3
	2.26
	2.05



Средната годишна скорост на вятъра се колебае между 1.4 и 1.8 м/сек. Най-голяма е средната месечна скорост през зимата  (м. февруари и март), когато достига до 2 м/сек., като нараства в посока на Главната Старопланинска верига. 

Таблица 8. Средна месечна и годишна скорост на вятъра (м/сек)

 (Климатичен справочник за НР България, 1979)

	Станция
	І
	ІІ
	ІІІ
	ІV
	V
	VІ
	VІІ
	VІІІ
	ІХ
	Х
	ХІ
	ХІІ
	Ср. год.

	Враца
	1.5
	2.0
	2.0
	2.0
	1.7
	1.6
	1.6
	1.5
	1.4
	1.3
	1.5
	1.5
	1.6

	Тихо вр. в %
	61.4
	53.3
	49.7
	50.1
	56.7
	54.3
	54
	56.4
	61
	64.2
	66.3
	64
	57.5

	Бойчиновци
	1.2
	1.8
	1.8
	1.8
	1.6
	1.6
	1.8
	1.7
	1.3
	1.0
	1.0
	1.1
	1.5

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Монтана
	1.7
	1.9
	2.1
	2.1
	2.0
	1.8
	2.0
	1.9
	1.7
	1.5
	1.6
	1.7
	1.8

	Тихо в %
	33
	29.5
	25.4
	26.9
	22.9
	22.9
	32.3
	30.3
	34.6
	39
	38.1
	23.4
	31.8

	Вършец
	1.2
	1.6
	1.6
	1.5
	1.3
	1.2
	1.2
	1.2
	1.2
	1.3
	1.5
	1.5
	1.4

	Тихо в %
	37
	33.5
	31.9
	31.9
	32.7
	34.2
	34.4
	31.3
	32.9
	31.2
	34.5
	36.7
	33.5


Характерни за района  са и силните ветрове (над 15 м/сек.). Средногодишно около 6 денонощия се характеризират със силен вятър. С най-голяма повторяемост се характеризират северозападните, северните и западни силни ветрове.

Таблица 9  Честота на силните ветрове по посока  (в %)

 (Климатичен справочник за НР България, 1979)

	Станция
	N
	NE
	E
	SE
	S
	SW
	W
	NW

	Враца
	1.4
	0.6
	0.6
	2.7
	8.3
	28.7
	13.1
	44.5

	Монтана
	22.5
	2.9
	2.9
	0
	6.9
	1.0
	19.6
	14.1

	Вършец
	0.3
	0
	0.6
	4.7
	65.4
	26.4
	2.2
	0.3

	
	
	
	
	
	
	
	
	


Таблица 10.  Брой на дни със силен вятър  (v >14 м/сек)

 (Климатичен справочник за НР България, 1979)

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Враца
	0.5
	1.2
	0.7
	0.4
	0.2
	0.2
	0.2
	0.2
	0.2
	0.4
	0.7
	0.6
	5.6


1.4.2.4. Мъгли

Мъглите са характерно явление за студеното полугодие (Х – ІІІ), когато средния брой на дни с мъгла е между 15 и 37. Месеците ноември и декември се характеризират с най-голям брой дни с мъгла – 7-8 дни.

Таблица 11.  Брой на дни с мъгла по месеци полугодие и годишно

(Климатичен справочник за НР България, 1979)

	Станция
	І
	ІІ
	ІІІ
	ІV
	V
	VІ
	VІІ
	VІІІ
	ІХ
	Х
	ХІ
	ХІІ
	ІV - ІХ
	Х - ІІІ
	Год.

	Враца
	6.9
	4.6
	4.3
	1.2
	0.5
	0.4
	1.1
	0.1
	0.4
	3.7
	8.3
	8.7
	3.7
	36.6
	40.3

	Бойчиновци
	5.3
	3.4
	3.4
	0.8
	0.3
	0.2
	0.2
	0.2
	0.5
	4.0
	7.7
	7.8
	2.2
	31.6
	33.8

	Монтана
	2.2
	1.9
	2.1
	0.3
	0.2
	0
	0
	0
	0.2
	1.7
	3.7
	3.7
	0.9
	15.3
	16.2

	Вършец
	6.9
	5.2
	4.4
	1.8
	0.9
	0.3
	0.1
	0.1
	0.6
	3.6
	8.4
	8.4
	3.8
	36.9
	40.7



Агроклиматичните условия в общината са много подходящи за отглеждането на зърнени, фуражно-тревни култури и особено за отглеждането на овощни и трайни култури.

1.5. Води
1.5.1. Повърхностни води

1.5.1.1.Речна мрежа 


През територията на общината протича р. Ботуня и р. Рибяне, десни притоци на р. Огоста. Главен приток на р. Ботуня е р. Лева  (Въртешница). (Фиг.5)
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Фиг. 5   Хидрографска схема на р. Огоста


Основните хидрографски характеристики на реките са посочени в таблица .
Таблица 12.   Хидрографски характеристики на реките

	река
	извор
	устие
	дъл-

жина
	площ
	нак-

лон
	гъстота на речната мрежа
	зале-сеност

	
	местност
	координати
	Ко-та
	местност
	координати
	Ко-та
	
	
	
	
	

	
	
	с.ш.
	и.д.
	
	
	с.ш.
	и.д.
	
	km
	km2
	‰
	km/km2
	%

	Ботуня
	ЮЮИ от вр. Тодорини кукли
	43007'30"
	23020'00"
	
	На 75 от устието на р.Огоста
	43029'10"
	23021'30"
	
	68.9
	731.7
	120.2
	
	

	Въртеш-ница
	З от вр. Бук – извор чешма
	43008'20"
	23030'30"
	680
	На 23.4 км от устието на Ботуня
	43023'00"
	23028'30"
	32
	38.2
	292
	
	0.30
	

	Рибине
	
	
	
	
	
	
	
	
	46.6
	
	
	
	


 В горното си течение р. Ботуня тече в дълбока долина със стръмни и изцяло залесени склонове. Наклонът на речното корито намалява към с. Заножене. Речната долина се разширява, като площите й изцяло са (особено след Вършец) обработваеми. Този характер на долината се запазва до с. Сердар. След с. Сердар реката навлиза напълно в равнинен терен, долината й става много широка. Малки райони с растителност се срещат по склоновете, и то много рядко. При с. Портитовци река Ботуня се влива в р. Огоста.

1.5.1.2. Годишен отток


Географското положение на общината определя общия фон на който се формират речните води в района – слабо увлажнение  (600 – 800 мм) и интензивно изпарение  (мм)   със значителни колебания на техните стойности през отделните години. При тези условия средномногогодишното водно количество  на р. Ботуня (устие) е 3.2 м3/сек , като варира от 1.01 м3/сек при много суха година  (95% обезпеченост) до 8.6 м3/сек през многоводна година  (25% обезпеченост).
Таблица 13. Характеристики на годишния отток на р. Ботуня  (с. Стояново)

(1935/36 – 1974/75 г.)

	Река - пункт
	Площ /км2/
	Средна надморска височина /м/
	Водно количество
m3/s
	Модул на оттока

l/s km2
	Обем

106 m3
	Коефициент на вариация

	Ботуня - Стояново
	234.00
	674
	3.2
	13.70
	100.90
	0.347

	р.Ботуня-устие*
	
	
	7.02
	9.60
	221.38
	0.39

	р.Въртешница-устие*
	
	
	2.57
	8.8
	81.04
	0.45


Вж: Програма за опазване на околната среда на община Враца

Таблица 14.  Обезпеченост на годишния отток
	Река – пункт


	

	
	1
	5
	10
	25
	30
	40
	50
	60
	70
	75
	80
	90
	95
	99
	99.9

	Ботуня – с. Стояново


	6.14
	5.16
	4.73
	
	3.7
	3.39
	3.04
	2.74
	2.48
	2.31
	2.14
	1.77
	1.53
	1.19
	0.94

	Ботуня – устие*
	
	
	
	8.618
	
	
	
	
	
	5.029
	
	
	1.015
	
	

	Въртешница – устие*
	
	
	
	3.223
	
	
	
	
	
	1.724
	
	
	1.015
	
	


Вж: Програма за опазване на околната среда на община Враца


Климатичните условия, ландшафтните комплекси, нееднаквите хидрогеоложки условия и почвената покривка обуславят трансформация в отток само на около 15 -20% от падналите валежи -  стойностите на отточния коефициент – от 0.15 – 0.20. Изменение на отточните условия се наблюдава от север на юг, където едновременно с нарастване на надморската височина се наблюдава и постепенно увеличаване на отточния коефициент.


Условията за реализиране на валежите в отток са различни и през отделните сезони. Преобладаващата част от речния отток се формира през пролетния сезон (март – юни), когато отточния коефициент достига стойност...... Коефициентът на оттока е минимален през периода юли – октомври - ..........


Годишният отточен обем на реките, протичащи през общината, се формира преобладаващо от повърхностно оттичащите се води от дъжд и снеготопене. Съотношението между повърхностно и подземно подхранване е съответно 70 : 30. 

1.5.1.3. Наносен отток

Регулярни измервания на плаващите наноси в поречието на р. Ботуня  се извършват при с.Стояново  (ХМС 16500). Характеристиките на плаващите наноси за различни периоди са представени в табл.15 

Средните модули на плаващите наноси са  по-малки от средния за страната (110 t/an.km2), докато максималният модул е 178 t/an.km2 и е по-висок от средния за страната .

След 1983 г.  е регистрирано рязко намаление на наносния отток  (Фиг. 7 ).

Таблица 15. Характеристики на плаващите наноси на р. Ботуня (с. Стояново)

	1960-1995
	
	1960-1980
	
	1981-1995
	
	1961-1990
	

	Период
	
	Период
	
	Период
	
	Период
	

	MIN
	0,033
	MIN
	0,140
	MIN
	0,033
	MIN
	0,042

	MAX
	1,320
	MAX
	1,320
	MAX
	0,910
	MAX
	1,320

	AMPL
	1,287
	AMPL
	1,180
	AMPL
	0,877
	AMPL
	1,278

	AV
	0,456
	AV
	0,611
	AV
	0,237
	AV
	0,501

	VAR
	0,114
	VAR
	0,101
	VAR
	0,054
	VAR
	0,114

	Cv
	0,741
	Cv
	0,519
	Cv
	1,238
	Cv
	0,919

	Cs
	0,848
	Cs
	0,696
	Cs
	1,670
	Cs
	0,782

	MAX MR
	177,895
	MAX MR
	177,895
	MAX MR
	122,640
	MAX MR
	177,895

	AV MR
	61,401
	AV MR
	82,403
	AV MR
	31,998
	AV MR
	67,525



     Вж: Генерална схема на р. Огоста
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Фиг.6     Ходограф на средногодишните наносни количества (ХМС 16500)

(Генерална схема на р. Огоста)
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Фиг.7 Комулативни криви на наносния отток на р. Ботуня (ХМС 16500)

(Генерална схема на р. Огоста )

1.5.1.4.Режим на речния отток

Вътрешногодишно разпределение на речния отток. Тясната обвързаност на отточния и валежен режим обуславя проявата на умереноконтинентален тип отточен режим, който се характеризира с по-продължително пролетно-лятно пълноводие и неустойчиво лятно-есенно маловодие. Периодът с повишена водност е от началото на март до юни-юли. Дъждовно-снежното подхранване е основният фактор, който определя сложната конфигурация на хидрографа на пълноводието. Той е разтеглен във времето, с продължителен и често деформиран спад. Отделните вълни, които формират поведението на оттока през този период са с различна продължителност, асиметрия, честота и обем.


Маловодната отточна фаза е с начало юли (август) и край през октомври  (ноември), като често се прекъсва от краткотрайни и с много висок връх вълни. Характеризира се също с голяма изменчивост на времевите си параметри и особено на продължителността. 


Средномногогодишните стойности на оттока на р. Ботуня по месеци и сезони са резултат от  климатичните и ландшафтните условия на територията. Най-значителни водни обеми преминават през м. март (17.87% от годишния отток), а най-малки водни обеми преминават през м. август (1.12% от годишния отток). (Табл.   Фиг.   
)

Таблица16.  Вътрешногодишно разпределение на речния отток  (в %)

(Хидрологичен справочник на реките в България, том V , 1981 г.)

	
	р. Ботуня – с. Стояново

	месеци
	ХІ
	ХІІ
	І
	ІІ


	ІІІ


	ІV


	V


	VІ


	VІІ


	VІІІ


	ІХ


	Х



	Средна година
	2.20
	3.19
	9.43
	10.66
	17.87
	13.81
	17.61
	13.74
	5.01
	1.12
	2.15
	3.21

	Много суха,

95% обезпеченост
	3.95
	7.35
	13.34
	15.87
	22.76
	14.71
	9.87
	5.68
	1.79
	1.28
	1.38
	2.02





Фигура 7а
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Сезонното разпределение на оттока е обусловено от сезонната динамика на климатичните процеси, пречупени през ландшафтните условия във водосборния басейн на р. Ботуня. Най-голям е отточният обем през пролетния хидроложки сезон. За времето от март до юни протичат около 63% от сумарния  годишен отток, докато през летния хидроложки сезон отточният обем е незначителен  - 25% от сумарния годишен обем.

1.5.2.Подземни води  

(Фиг.8  Водоносни хоризонти в община Криводол)


Подземните води са един от основните източници на водни ресурси за общината. Тектонските, литолого-стратиграфските и хидродинамичните условия в общината са обусловили формирането на подземни водоносни системи с различно ниво на организация,пространствено-геоложка позиция, граници и режим, със специфична структура и свойства. Подземните води на територията на общината са порови и карстови.


Алувиалните отложения, изграждащи терасата на р. Ботуня и нейните притоци, са изградени от два пласта, от които водоносен е долният песъкливо – чакълест пласт. (Фиг. 8) Да се допълни за двете нива –от фигурата и кодовете

Според хидрогеоложкото райониране (Антонов и др., 1964), територията на община Криводол попада в Мизийски хидрогеоложки регион (подобласт Ломска депресия - Белослатински район),Балканския регион, (в областта на Предбалкана –  Михайловградски и Градешнишко – Владимировски хидрогеоложки район). 


Сарматът в Ломската депресия е широко разпространен, а в обсега на Белослатинския район се променя неговата структура. Той става по-песъчлив, изграден от варовици, песъчливи варовици и пясъци, които образуват общ водоносен хоризонт. Литоложкият характер на водоносния хоризонт е предопределил в него да се формира карстово – порна вода. Тя подхранва редица извори с голям дебит – с. Лесура (8 дм3/сек ), с. Фурен  (4.3 дм3/сек ). Карстовата вода се подхранва от валежните води и е с малка минерализация (под 0.9 г/дм3, водата е хидрокарбонатно-калциева, хидрокарбонатно-калциева – магнезиева, и е с голяма твърдост – 7 – 10.8 мг/екв).  


Михайловградският район в структурно отношение е изграден от Салашката синклинала, като община Криводол попада в източната част на района, която се отводнява от р. Огоста и нейните притоци. Най-водоносни са окарстените варовици на средния триас, оксфорд-кимериджа, валанжа и апта.  Синклиналното положение на тези варовици създава благоприятни условия за натрупване и движение на значителни количества карстови води. Карстовите празнини са свързани хидравлически и това създава възможност за формиране на наситена зона и водоносен хоризонт. Карстовата вода има ненапорен характер и независимо че ивицата от окарстени варовици е непрекъсната, пресичането й от речните долини е причина да се формират отделни карстови басейни  - карстови басейни в Салашката синклинала, карстов басейн в платото Пъстрина. Значителен карстов извор от басейна на Салашката синклинала е изворът при с. Главаци (“Кладенеца в селото”) с дебит 0.8 – 1.5 л/сек. Карстовата вода се подхранва изключително от валежите и от временно формираните повърхностни потоци. Ето защо тя е особено уязвима на замърсяване. Други карстови извори, разположени извън територията на общината, са карстовият извор при Монтана и изворът Пали лула. Интензивният водообмен е предпоставка за формиране на прясна карстова вода с обща минерализация под 0.5 г/дм3, по химичен състав е хидрокарбонатно-калциева до хидрокарбонатно-калциева –магнезиева и има средна твърдост (3.4 – 5.2 мг/екв. ).


Градешнишко – Владимировският район се намира на изток от гр. Монтана, между реките Ботуня, Огоста, притока й Рибене. Изграден е от албски песъчливи мергели и пясъчници, мастрихтски варовици, тортонски мергели, сарматски варовици и др. Водоносни са мастрихските и сарматските варовици, пясъци и пясъчници. Характерен за мастрихта е големият карстов извор  “Кобиляк”, а за сармата – карстовият извор при с. Градешница. Карстовата вода е ненапорна и се подхранва от инфилтрация на валежни води или чрез директно поглъщане на повърхностно формираните водни потоци. Карстовата вода е прясна, с минерализация до 0.4 г/дм3, хидрокарбонатно-калциева с обща твърдост до 7.3мг/екв.

1.5.3. Водни ресурси


Водните ресурси на общината са ограничени - сумарните водни ресурси на общината се оценяват на около 220.106 м3. С по-голямо значение за задоволяване на нуждите от вода в общината са подземните води в терасата на р. Ботуня и нейните притоци и карстовите води в южната част на общината. Река  Ботуня и нейните притоци притежават определен хидроенергиен потенциал. На р. Ботуня  (с. Стояново) в момента се изгражда МВЕЦ за производство на електроенергия с мощност – 500 kW и нето пад 14.5 м. В разрешителните за ползване на воден обект (№ 100187/02.12.2003 г.) и за водоползване (№ 100186/01.12.2003 г.) са посочени условията, при които водите на р. Ботуня могат да се използват за производство на електроенергия. 

1.6.Почви и почвени ресурси

(Фиг.9 Почвени типове)


По схемата на FAO (1988 и 1990 г.), територията на община Криводол попада в Карпатско – Дунавска почвена област и по-точно в пределите на Долнодунавската почвена подобласт, Западна Предбалканска провинция. Разпространени са лесивираните почви (сиви горски) - обикновени, а така също  и планосолите (преовлажнени почви). Покрай реките са разпространени наносни  (алувиално-ливадни почви) почви. В землищата на селата Фурен и Лесура са разпространени карбонатни черноземи.


1. Тип лесивирани почви (Luvisols, LV, FAO,1988) се определят като сиви горски почви и заемат 60% от територията на общината. Добре изразен и мощно развит илувиално-глинест Вt – хоризонт, диференциран профил, имащ висок сорбционен капацитет на ила и наситеност с бази (по-висока от 50%). При отсъствие на ерозия те са напълно развити, дълбоки почви с профил от 90 – 100 до 150 – 200 см. Повърхностният хоризонт А обаче е слабо мощен  - от 18 до 25 см. при по-тежките почви и до 35 см при по-песъчливите почви. Механичният състав е разнообразен и се дължи не само на наследения гранулометричен състав от почвообразуващите материали или палеопочвени процеси, но най-вече на преразпределение в процеса на лесиважа. В повърхностния хоризонт почвите са леко-, средно- или тежкопесъчливо-глинести, а в Вt – значително по-глинести (до 60% глина), хумусното съдържание е сравнително високо – до 3 – 4%. На територията на общината се срещат следните подтипове: обикновени /     /; светли /    /.


2. Наносни почви Fluvisols, FL, FAO, 1988) се определят като алувиално-ливадни почви. Те са образувани от младите (кватернерни) наноси на реките, обрасли с растителност и обогатявани периодично с нови седиментни материали. Намират се в начална фаза на почвообразуване, имат само хумусен А хоризонт в различна фаза на развитие. По механичен състав те биват от чакълесто-песъчливи до леко глинести. Те са рохкави, проветриви, топли и овлажнявани от близките подпочвени води, обработват се лесно. От подтиповете са разпространени богати /    / и кисели /    / наносни почви.


3. Черноземи (Chernozems, CH, FAO, 1988, 1990), подтип карбонатни черноземи Calcic Chernozems, CHk). В сравнение с другите подтипове те са с по-плитък профил и с по-малко съдържание на хумус. Присъствието на карбонати в тях е причина за хлороза по растенията, поради липса на желязо и манган, както и за фосфорен глад, породен от блокирането на подвижните форми на фосфора. Разпрашената орница на по-леките по механичен състав разновидности е предпоставка за поражения на тези почви от интензивна проява на дефлация.


По отношение на пригодността на почвите за земеделие, те се със среден до лош бонитет, основен проблем за опазването им е ерозията. Подходящи са за отглеждане на зърнени и фуражни култури. За подобряване на тяхното плодородие е необходимо прилагането на противоерозионни мероприятия и варуване.

1.7.Растителност и горски ресурси
  (Фиг.10 Растителност)


На територията на общината преобладават селскостопански площи , разположени на мястото на смесени гори от цер (Quercus cerris L)  и благун  (Q.  frainetto Ten.).  Днес те са запазени на незначителни площи в землищата  на гр. Криводол и с. Фурен. (Фиг.10  ).


Селскостопанските земи в землището на гр. Криводол и по поречието на р. Ботуня и Въртешница в миналото са били разпостранени гори от полски бряст (Ulmus minor), полски ясен (Fraxinus oxycarpa), дръжкоцветен дъб (Quercus pedunculiflora C. Koch) и др.


Смесени гори от цер, благун и келяв габър са типични за землището на с. Ботуня. Те заемат участъци, които се характеризират с по-плитки и по-каменливи почви. При тези условия келявият габър участва почти равностойно в изграждането на дървесния етаж или образува свой подетаж. Увеличаването на обилието на келявия габър се стимулира и от човешката дейност, тъй като тези гори са подложени на интензивна експлоатация (сега паша на селскостопанските животни) и последвала ерозия на почвата, което води до засилване на деградационните процеси на гората, т.е. до създаване на благоприятни условия за развитие на келявия габър.


Незначителна площ в землището на с. Краводер заемат смесени гори от мизийски бук , келяв габър , обикновен габър.


Гори и храсталаци от келяв габър (Caprineta orientalis) са разпространени северно от с. Галатин и източно от с. Баурене. Те са възникнали след деградацията на коренните гори и най-често след силно ерозиране на почвите и дори до разкриване на основната скала. Горите и храсталаците са много разредени, представени от малки горички или групи, а останалото пространство е заето от храсталаци на други видове или пък от тревна покривка, изградена предимно от ксерофитни тревни видове.


Мезоксеротермна тревна растителност с преобладаване на луковична ливадина (    ), пасищен райграс (), троскот ( ), на места белизма ( ) и по-рядко садина е разпостранена по селските мери на селата Ракево, Добруша, Лесура, източно от от Градешница и северно от Пудрия.



Мезофитни тревни формации (ливади), изградени от броеничеста ливадина   и ливадна власатка (  ).

2. Изводи


Природно – ресурсният потенциал на община Криводол (основно агро-ресурсният потенциал) е предпоставка за развитие на интензивно земеделие – зърнопроизводство, технически култури и не на последно място зеленчукопроизводство, лозарство и овощарство.  Наличието на естествени пасища и ливади е предпоставка за развитие на животновъдството – овцевъдство и говедовъдство.
ІІ. Екологична ситуация – състояние на околната среда, степен на антропогенно натоварване и тенденции

1. Анализ на състоянието на околната среда по компоненти
1.1.Води
1.1.1.Повърхностни води 


1.1.1.1. Хидротехнически съоръжения (Фиг.11 Язовири в община Криводол)


На територията на общината са изградени 25 язовира (2004 г .). Дванадесет от тях са отдадени под наем  (в т.ч. 9 бр. са отдадени под наем и  три броя са отдадени чрез  концесия). Стопанисваните от общината язовири са 13 бр. (в т.ч. 7 язовира, 5 рибарници и една изкуствена водна площ). Рибарниците са разположени в заливната речна тераса на р. Ботуня. През по-голямата част от годината те не са завирени и не се използват.

Параметрите на язовирите и тяхното местоположение са представени в табл.17 и фиг.11   .

Таблица 17.  Язовири в община Криводол

	№


	Населено място
	Собственост
	Отдаден

	1
	С. Пудрия
	Публична общинска 
	Под наем

	2
	С. Главаци
	Публична общинска
	Чрез концесия

	3
	С. Главаци
	Публична общинска
	Под наем

	4
	Главаци
	Публична общинска
	Под наем

	5
	Ботуня
	Публична общинска
	Община Криводол

	6
	Г. Бабино
	Публична общинска
	Община Криводол

	7
	Криводол
	Публична общинска
	Община Криводол

	8
	Криводол
	Публична общинска
	Община Криводол

	9
	Рибарник - Криводол
	Публична общинска
	Община Криводол

	10
	Рибарник - Криводол
	Публична общинска
	Община Криводол

	11
	Рибарник - Криводол
	Публична общинска
	Община Криводол

	12
	Рибарник - Криводол
	Публична общинска
	Община Криводол

	13
	Рибарник - Криводол
	Публична общинска
	Община Криводол

	14
	Ракево
	Публична общинска
	Чрез концесия

	15
	Ракево
	Публична общинска
	Чрез концесия

	16
	Изкуст. Водна площ
	Публична общинска
	Община Криводол

	17
	Градешница
	Публична общинска
	Под наем

	18
	Осен
	Публична общинска
	Община Криводол

	19
	Галатин
	Публична общинска
	Под наем

	20
	Лесура
	Публична общинска
	Под наем

	21
	Лесура
	Публична общинска
	Община Криводол

	22
	Баурене
	Публична общинска
	Община Криводол

	23
	Баурене
	Публична общинска
	Община Криводол

	24
	
	
	

	25
	Уровене
	Публична общинска
	Под наем

	26
	Фурен
	Публична общинска
	Община Криводол



Липсва информация за състоянието на язовирите.


1.1.1.2. Оценка на водопотреблението и водоползването (Фиг.12 Водоснабдителни системи)

Водоснабдяването се извършва от "ВиК"-ЕООД Враца – район Криводол . Водоснабдяването за питейно-битови нужди в общината се осъществява от: подземни води от терасите на реките, каптажи на изворни води и яз. Среченска бара. На територията на община Криводол са в експлоатация ....водоизточника, в т.ч. ... каптажа, .... тръбни кладенци и  .....  шахтов кладенец.  Произведената на територията на общината вода е изцяло от подземни води. Около ........от подаваната вода за община  Криводол се осигурява от повърхностни и подземни води извън общината. Водоснабдяването се осъществява чрез три водоснабдителни системи – Мътница, Кобиляк и Среченска бара. Водоснабдителната система Мътница е с водоизточник, разположен на територията на общината, докато водоснабдителните системи Кобиляк и  Среченска бара са с водоизточници извън територията на общината . 

Водоснабдителните системи и селищата, които се водоснабдяват от тях, са представени в таблица 18  и фиг.12 

Таблица 18. Водоснабдителни системи в община Криводол

	поречие
	водоснабдителна система
	селище

	
	
	

	Огоста
	Кобиляк
	Баурене

	Огоста
	Кобиляк
	Галатин

	Огоста
	Кобиляк
	Градешница

	Огоста
	Кобиляк
	Добруша

	Огоста
	Кобиляк
	Лесура

	Огоста
	Кобиляк
	Осен

	Огоста
	Кобиляк
	Ракево

	Огоста
	Кобиляк
	Фурен

	Огоста
	Среченска бара + Мътница
	Ботуня

	Огоста
	Мътница
	Главаци

	Огоста
	Мътница
	Големо бабино

	Огоста
	Мътница
	Краводер

	Огоста
	Мътница
	Криводол

	Огоста
	Мътница
	Пудрия



Най-голяма водоснабдителна система в района е Среченска бара. Основно съоръжение на системата е яз. Среченска бара с обем 15,5.106m3. Водохранилището се пълни с води от каскада Петрохан и от съседни водосборни басейни. 
Таблица 19. Количество вода по начин на добиване в община Криводол
	№ по ред
	Година
	Произведена вода, м3

	
	
	общо
	помпажна
	гравитачна

	1.
	2001
	1319592
	
	
	
	

	2.
	2002
	851240
	
	
	
	

	3.
	2003
	790029
	
	
	
	



Средно за периода 2001 – 2003 г. произведената вода в общината е 986 954  м3 и полезно използваната вода – 461 733 м3. (Табл.  )
Таблица 20. Водопотребление в община Криводол

	№ по ред
	Година
	Произведена вода
	Полезно- използв. вода (фактурирана)
	Загуба %

	
	
	м3
	м3
	л/с
	

	1.
	2001
	1319592
	530 815
	
	60

	2.
	2002
	851240
	414 573
	
	51

	3.
	2003
	790029
	439 812
	
	44



Тенденцията е към намаление както на произведената, така и на полезно използваната вода.  Намалението спрямо 2001 г. на произведената вода  е 40.1%, и на полезно използваната с 17.1%. Същевременно налице е и тенденция към намаляване на загубите на вода в общината, съответно от 60% през 2001 г. на 44% през 2003 г.


Фигура 13
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Полезно- използваната вода по видове консуматори е представена в табл.21.  По-голямата част от нея се използва за задоволяване на питейно-битовите нужди на общината и едва 3.5% от общо използваната вода е за задоволяване на нуждите на промишлеността и селското стопанство.

Таблица 21. Водопотребление и видове консуматори в община Криводол

	№
	
	Насе-ление
	Пода-дена 
	Полезно- използвана вода, х.м3
	Водопотребление, л/ж/дн

	
	
	 бр
	вода, х.м3
	Общо 
	Само за насел.
	Насел. ком.бит. и др.
	Пром. и селско стоп.
	Общо 
	Само за насел.
	Насел. ком.бит и др.
	Пром и селско стоп.

	1.
	2000
	11451
	1651
	588
	540
	575
	13
	141
	129
	138
	3

	2.
	2001
	11539
	1320
	531
	454
	517
	14
	126
	108
	123
	3

	3.
	2002
	11539
	851
	415
	384
	400
	15
	99
	91
	95
	4

	4.
	2003
	11606
	790
	440
	409
	410
	15
	104
	97
	97
	4



За периода 2000 – 2003 г. е налице тенденция на намаление както на общото количество полезно-използвана вода, така и водата използвана от населелението. ( Фиг.  ).



Произведената и полезно-използваната вода по населени места са представени на Фиг. 14,15   и  Прил.1,2,3.  За периода 2001 – 2003 г. се наблюдава незначително намаление на произведената вода в по-голямата част от населените места. Анализът на фиг.14  показва, че количеството на произведената вода се запазва постоянно за селата Г. Бабино, Градешница, Добруша, Краводер и Фурен.

Фигура 14
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Количеството на полезно-използваната вода за последните три години, обаче се колебае малко и остава почти постоянно. ( Фиг. 15 ).
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Фигура 15

Загубите на вода по населените места са представени в Табл.22 и Фиг.16 През последните три години те се колебаят в широки граници. Т. напр. от 1% за гр. Криводол до 87% за с. Ботуня. Както се вижда от Фиг. 16  загубите на вода са най-големи в селата Ботуня, Баурене, Галатин, Лесура и Осен.





Таблица 22
	Загуба на вода по населени места в община Криводол / в % /.

	Криводол
	21
	11
	1

	Баурене
	75
	72
	68

	Ботуня
	85
	87
	89

	Галатин
	82
	76
	61

	Главаци
	84
	48
	48

	Голямо Бабино
	58
	6
	23

	Градешница
	34
	41
	28

	Добруша
	54
	63
	64

	Краводер
	13
	5
	1

	Лесура
	69
	68
	58

	Осен
	87
	73
	73

	Пудрия
	6
	6
	1

	Ракево
	66
	42
	21

	Уровене
	41
	12
	5

	Фурен
	30
	30
	1


	Фигура 16
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Общото водопотребление в общината за последните три години се характеризира с малки колебания и между 97 и 121 л/ж/дн. Относително постоянно е водопотреблението на населението, промишлеността и селското стопанстово. (Табл. 23  ).
Таблица 23.  Водопотребление в община Криводол  (л/ж/дн. )
	
	2001
	2002
	2003

	Общо
	121
	97
	104

	Население и ком. битови
	104
	89
	97

	Пром. и сел стоп.
	3
	4
	3

	Др. предприятия
	14
	4
	4



Потреблението на питейна вода  в общината и  в поречието на р. Огоста през 1998 г. и в перспектива до 2010 г. е отразено в Табл. 24
Таблица Потребление на вода в перспектива до 2010 г.

Прогнозата е дадена в три варианта: реалистичен, максимален и минимален, които са определени на основание методиката, описана в том I  “Методика …”,  точки 5.1.1.3 и 5.1.2.3.
1.1.1.3. Състояние на питейните води

Липсва информация за състоянието на питейните води.

1.1.1.4. Състояние на речните води ( Фиг.18 Канализационна мрежа; Фиг.17 Пунктове за повърхностен мониторинг)

- организация на мониторинга
Съгласно заповед  РД - 192/11.05.1998 г. на Министъра на околната следа и водите на територията на община Криводол не са определени пунктове за контрол качеството на повърхностните води от Националната система за мониторинг на околната среда (НСМОС). За анализиране на състоянието на повърхностните води е използвана информацията от два пункт № 47 (р. Ботуня, преди гр. Вършец) и пункт № 51 (р. Ботуня, преди вливането в р. Огоста) от НСМОС, за периода 1998 – 2004 г.; данни от два пункта (на р. Ботуня при с. Голямо Бабино и р. Лева при гр. Криводол), предоставени от РИОСВ, гр. Враца, за период 1989 – 1998 г.;  доклад и протоколи с резултати от проведената екологична оценка на качеството на водите на реките Ботуня и Лева (Въртешница) в района на гр. Криводол, през 2001 г. (Фиг.17  ). 

- източници на замърсяване

 Източниците на замърсяване на речните води на територията на общината и извън нея са представени в Табл. 25
Таблица 25.  Източници на замърсяване на повърхностните води

	№
	Източник - наименование
	Населено място
	Река
	Община
	Поречие
	Брой зауствания

	1
	“В и К” - ГПСОВ
	Гр. Враца
	Р. Дъбника
	Враца
	Огоста
	1

	2
	“ХМКО” АД
	Гр. Враца
	р. Дъбника
	Враца
	Огоста
	1

	3
	“ВЕТБИОФАРМ”
	ГР. Враца
	Р. Лева
	Враца
	Огоста
	2

	4
	Затвора- помощно стопанство
	Гр. Враца
	Р. Лева
	Враца
	Огоста
	2

	5
	“ЖИТОМЕЛ” - БИОГАЗА
	Гр. Враца
	Р. Лева
	Враца
	Огоста
	1

	6
	“ВИКТОРИЯ” цех за месопреработка
	Гр. Враца
	Р. Лева
	Враца
	Огоста
	1

	7
	“БЕЛОИЗВОРСКИ ЦИМЕНТ” АД
	С. Бели извор
	Р. Лева
	Враца
	Огоста
	1

	8
	ЕТ “Млечен рай”
	С. Бистрец
	Р.Лева
	Враца
	Огоста
	1

	9
	ПК”Напред”- казан за ракия
	С. Бистрец
	Р. Лева
	Враца
	Огоста
	1

	10
	“Петрол” АД - бензиностанция
	Гр. Враца
	Р. Лева
	Враца
	Огоста
	1

	
	
	Чирен
	
	
	
	

	
	
	Девене
	
	
	
	

	
	
	Вършец
	
	
	
	

	
	“МЛЕЧЕН ПУЛС” ЕТ - мандра
	Гр. Криводол
	Р. Ботуня
	Криводол
	Огоста
	1

	
	МАРГАРИТА ЛЮБЕНОВА- мандра
	Гр. Криводол
	Р. Ботуня
	Криводол
	Огоста
	1

	
	“ТОШКО ТОДОРОВ” ЕТ - птицекланница
	С. Краводер
	Р. Ботуня
	Криводол
	Огоста
	1

	
	“МИКРОМИЛК” - МАНДРА
	С. Ракево
	Р. Ботуня
	Криводол
	Огоста
	1

	
	“ХАДЖЙСКИ И ФАМИЛИЯ” ЕТ - мандра
	С. Градешница
	Р. Ботуня
	Криводол
	Огоста
	1


Основните източници на замърсяване на реките са  недостатъчно пречистените  битово-фекалните води от гр. Враца, от останалите селища в община Враца и Криводол, отпадъчните води от производствената дейност на територията на община Враца, а до 2003 г. и отпадните води от фирма “ХИМКО” АД.  

Градската пречиствателна станция –  Враца, е въведена в експлоатация през 1985 г. Поради дългогодишната експлоатация пречиствателната станция не пречиства ефективно битово-фекалните води по отношение на показателите азотни и фосфорни съединения. От друга страна, количеството на отпадъчните води, постъпващи в ПСОВ, в някои случаи е по-голямо от оразмереното водно количество. По тази причина една част от тях се отклонява преди станцията и зауства директно без пречистване в р. Дъбника. Друга част след механично пречистване прелива през преливника пред биобасейна и по обходния канал се смесва с пречистените отпадъчни води след вторичните радиални утаителина изхода на пречиствателната станция.

Другият съществен проблем на ГПСОВ – Враца е свързан с работата на утайковото стопанство.  Метантанковете не работят и няма техническа възможност за използването им дори като открити изгниватели. Поради тази причина са изключени от схемата на пречистване трите първични утаителя. Описаните проблеми налагат необходимостта от реконструкция и модернизация на ПСОВ.

През 1999 – 2000 г. са извършени предпроектни проучвания за реконструкция, модернизация и разширение на ГПСОВ – Враца и предварителен доклад за ОВОС.


Основната технологична схема след реконструкцията ще осигурява механично и биологично третиране на отпадъчните води с последващо обеззаразяване (хлориране) при необходимост  и обработка на предварително обезводнените и стабилизирани излишни активни утайки.

При модернизацията на станцията се предвижда отстраняване на азота чрез нитрификация или денитрификация и биологично или химично отстраняване на фосфора. Нефтопродуктите ще бъдат задържана още на входа в специално предвиден маслоуловител.


Предложената технологична схема и възприетите показатели и характеристики на отпадъчните води за периода 2000 – 2020 г. осигуряват нормативно пречистване на постъпващите водни количества, съобразно категорията на водоприемника. На този етап е възложено изготвяне на работни проекти за реконструкция и модернизация. Готови са работните проекти за механично пречистване. Необходимите средства за механичното стъпало са 1 400 000 лв. Обща стойност на цялостната реконструкция по проектни проучвания е 5 337 190 лв. Източникът на финансиране не е определен.


Количеството на отпадъците и утайките е около 700 т./год., като засега начинът за тяхното обезвреждане е депониране и частично за наторяване на оранжерийни цветя и черничеви насаждения.  


След реконструкцията, модернизацията и разширението на ГПСОВ на гр. Враца ще спре замърсяването на р. Дъбника, респективно на р. Лева с биогенни елементи.


По-големи промишлени емитери са фирмите  “Химко” АД, гр. Враца (от месец април 2002 г. фирмата е със спряно производство); НИПВМИБ “Ветбиофарм”ООД, гр. Враца (фирмата зауства непречистени отпадъчни води  в р. Лева. Има наложена постоянна ежемесечна санкция) и “Холсим (България), с. Бели извор (фирмата има издадено в  рамките на решение по ОВОС разрешително за заустване. Спазват се условията и емисионните ограничения, поставени в него). 


Предвижда се фирмата “Химко” АД, гр. Враца, която е основният замърсител на р. Лева, да възстанови частично своята дейност през 2005 г., което означава, че замърсяването на реката ще се възстанови.


Частично изградените канализационни системи  и заустващите в тях пречиствателни съоръжения на територията на общините Враца и липсата на канализационна система в  Криводол са едни от  основените източници за замърсяване  на речните води. 

В гр. Враца е изпълнена канализация за отпадна битова и дъждовна вода с обща дължина 92 км. Останалите населени места от общината не са канализирани. Замърсяването от градска канализация – Враца е с органичен произход (надвишаване на нормите за БПК5, ХПК и неразтворени вещества) .


В гр. Криводол съществуват отделни отводнителни канали с обща дължина над 2.8 км. (Фиг.18  и Табл. 26   ), които са изградени за нуждите на отделни предприятия, използващи за производствената си дейност големи количества вода  (Винпром, Пералня и др., които вече не функционират) . В тях са се включили незаконно и някои от домакинствата, но само за битови отпадни води. 


В останалите населени места в общината няма изградена канализационна мрежа. Битово-фекалните води се събират в септични ями и се явяват заплаха за замърсяване на подземните води. 

Таблица 26. Канализационна система в гр. Криводол

	№ на канала
	Дължина, м
	Предназначение и състояние

	1
	450, ф 400
	Строен за нуждите на бивша Пералня. Не функционира. Вероятно е Затлачен или прекъснат. Завършва край р. Лева с малък утайник.

	2


	400
	Не функционира. Вероятно е затлачен. Завършва край р.Лева с утайник. 

	3
	400, ф 400
	Строен за бивша маслобойна. Не функционира. 

	4
	
	

	5
	
	Събира дъждовните води от централната част на гр. Криводол и ги зауства в р. Ботуня. В момента функционира, но често се затлачва.

	6
	
	Строен за нуждите на бившия Винпром. В момента функционира, като пропуска дъждовни и отпадни води, които се заустват в р. Ботуня чрез малък утайник


През 2003/2004 г. е изработен проект за изграждане на канализационна система с пречиствателна станция, на стойност 5.2 млн. лв.и е финансиран от МОСВ и започнаха първите строителни работи. Предвижда се към 2008 г. канализационната система да бъде завършена. Проектът не предвижда използването на съществуващите канали. Не се предвижда в близките години и изграждане на канализационна мрежа в останалите населени места в общината.

- съвременно състояние

Проектните категории на реките протичащи през територията на общината са съответно:

Р. Ботуня над гр. Вършец – І категория;

Р. Ботуня от гр. Вършец до гр. Криводол – ІІ категория

Р. Ботуня от гр. Криводол до вливането в р. Огоста – ІІ категория

Река Въртешница  (Лева ) от извора до с. Згориград – І категория;

Река Въртешница след с. Згориград до гр. Враца – ІІ категория;

Р. Въртешница  от гр. Враца до вливането в р. Ботуня – ІІІ категория;

 Р. Дъбнишка след яз. Дъбника до вливането си в р. Лева – ІІІ категория;
За оценка на екологичното състояние на повърхностните води в района е използван  “коефициент на нормативна концентрация”  (Кнк ), който представлява отношение между установените имисионни вещества и нормираните пределни концентрации (ПДК  за водоприемник II категория). Стойностите на Кнк за минималните, максимални и средногодишни концентрации на имисионните вещества са представени в Табл.27
Основните закономерности на месечното  разпределение на имисионните показатели за периода 1988 – 2004 г. са представени в Табл.28 , а месечните им колебания за последните три години на Фиг. 19 Общите тенденции в колебанията на имисионните показатели са разкрити посредством тренд-анализ и са представени в Табл29. и Фиг.20

Пункт 47 – р. Ботуня преди гр. Вършец


Преобладаваща е неутралната реакция на речните води на р. Ботуня в изворните й области  (пункт преди гр. Вършец). Както средногодишните, така и максималните и минимални концентрации отговарят на ПДК за ІІ категория водоприемник.
Пункт 51 – р. Ботуня преди вливането в р. Огоста


Реакцията на водата на р. Ботуня (преди вливането й в р. Огоста) се изменя от нормална до алкална  / рН = 7.1 – 8.9 /. Средногодишните концентрации на N – NO2  и PO4 и максималните концентрации на неразтворени вещества, N – NO2,  N – NO3, PO4 N – NH4  са значително над ПДК за ІІ категория водоприемник, докато минималните концентрации отговарят на изискванията. Превишенията на средногодишните концентрации са както следва: на N – NO2    – 1.25 пъти; на PO4 – съответстват на нормативните концентрации , съответно на максималните концентрации – неразтворени вещества – 1.78 пъти; N – NO2,  - 7 пъти; N – NO3 – 1.34 пъти, PO4 – 6.52 пъти N – NH4  - 1.45 пъти. (Табл. 27 ).


Анализът на месечните колебания на имисионните показатели (Фиг. 19  )  показва, че през отделни месеци на годината единствено по  показателите неразтворени вещества, N – NO2  и PO4 , водите на р. Ботуня не отговарят на стандартите за ІІ категория. Те са следните:

неразтворени вещества – през 2003 - м. март;

N – NO2 – през 2002 (април и юли); 2003(март, май, юни); 2004 (май и юни);

PO4 – 2002  (март, юли); 2003 (май, юни, юли, август, септември, октомври), 2004 (януари, февруари, май, юни, юли, август, септември и октомври).

Тенденцията при PO4  е към нарастване на броя на месеците през които тяхната  концентрация надвишава ПДК за ІІ категория.


 Общите тенденции в колебанията на химичния състав на речните води са много разнообразни (Фиг.20 ). Т.напр.  нарастване на имисионните съдържания  е характерно за показателите разтворен кислород, наситеност с кислород, SO4 ,PO4, Zn. Измерените съдържания, независимо от нарастването на концентрациите, отговарят на стандартите. Единствено съдържанията на PO4 надвишават ПДК, като превишенията за 2003 г. и 2004 г., спрямо 1998 г.  са съответно с ... % и .....%.  Намаляващи са съдържанията на Fe N – NO2, N – NO4, Ni, Cr и разтворени вещества. Единствено съдържанията на  N – NO2  през 1988 г., 2000 г. и 2003 г. превишават ПДК за  ІІ категория водоприемник. Разнопосочни са тенденциите в многогодишните колебания на Cl, N – NO3, Cu, Pb, As и неразтворени вещества. Т. напр. концентрациите на хлорни йони нарастват до 2000 г. и достигат до ......mg/dm3, след което намаляват и се задържат около .... mg/dm3 през 2004 г.; показателят неразтворени вещества се характеризира с намаляваща тенденция и съдържания над ПДК за ІІ категория от 1988 г. до 2002 г., след което концентрациите му нарастват, но отговарят на стандартите; концентрациите на N – NO3 нарастват до 2000 г., след което постепенно намаляват и през 2004 г. достигат ..... mg/dm3 и през целия период на изследване отговарят на стандартите. Без ясно изразена тенденция са показателите окисляемост, общ Р, БПК5 и Mn.

И в двата пункта на р. Ботуня са регистрирани високи средногодишни и максимални концентрации на кислород: на р. Ботуня (над гр. Вършец) - 9.22 мг/л и 84%; р. Ботуня (преди вливането й в р. Огоста) - 9.1 мг/л и 88%; съответно максималните концентрации са значително по-високи – 14.7 мг/л и 170% и 13.5 мг/л и 140%. Регистрираните стойности показват, че е налице хиперсатурация в резултат на усилената фотосинтеза на висшите водни растения, бентосни водорасли и фитопланктон. Преобладаващата алкална реакция на водата също е свързана със  свръхнасищането с кислород  на речната вода и може да доведе до «цъфтеж», който да предизвика негативни екологични проблеми в речната екосистема. Подобен извод е направен в Доклада на РИОСВ – гр. Враца и ИАОСВ от 22 авгут 2001 г.

1.1.2. Подземни води

(Фиг.21 Водон. хор. и пунктове за мониторинг)


На територията на общината няма изградени пунктове за наблюдение състоянието на подземните води.
1.2.Въздух


 Мрежа за контрол на качеството на атмосферния въздух на територията на община Враца като част от НАСЕМ – Подсистема “Въздух” няма изградена. По информация на РИОСВ – Враца  на територията на общината няма значими неподвижни източници на вредни вещества в атмосферата. Значителен брой такива източници са разположени на територията на община Враца. Основните източници на емисии, които влияят съществено върху качеството на атмосферния въздух на територията на община Враца са “Химко” АД за гр. Враца и “ХОЛСИМ – ( БЪЛГАРИЯ) АД за с. Бели Извор, отоплителните централи, промишлените предприятия, автотранспорта и др.


Метеорологичните условия (посока на преобладаващите ветрове) в община Враца и община Криводол не оказват влияние върху качеството на атмосферния въздух в общината. Необходими са обаче контролни измервания за установяване влиянието на различните източници на битово отопление. 

1.3.Земи и почви

1.3.1.Земни недра


На територията на общината не се осъществява  добив на нерудните полезни изкопаеми. 

1.3.2.Почви

1.3.2.1. Баланс по видове територия (Фиг.22 Земеползване)

Балансът по населени места и  видове територии е представен в Табл. 29 Според него най-голям дял заемат земеделските земи, чиято площ съставлява  81.9% от площта на общината. За нуждите на горското стопанство се използват 12.2% от площта, а населените места заемат 4.5% .

Таблица 29. Баланс по видове територии по предназначение

	№ по ред
	Вид и начин на ползване
	Общо

дка
	% от терито-рията

	1.
	Земеделски територии
	269033.238
	81.9

	2.
	Горски територии
	37815.63
	12.2

	3.
	Населени места и др. урбанизирани територии
	15296.37
	4.5

	4.
	Водни течения и водни площи
	3029.713
	0.8

	5.
	Добив на полезни изкопаеми и депа за отпадъци
	1632.523
	0.1

	6.
	Територии за транспорт и инфраструктура
	43.57
	0.5

	
	Обща територия на землището
	326851.05
	100,00


Таблица 30. Баланс на територията по видове собственост

	№
	Вид собственост
	дка
	%

	1
	Общинска публична
	4743.635
	1.9

	2
	Държавна частна
	23746.917
	6.8

	3
	Частна
	233560.12
	71.3

	4
	На религиозни организации
	698.618
	0.3

	5
	Общинска частна
	18538.54
	5.2

	6
	Смесена
	15069.903
	4.4

	7
	На юридически лица
	3874.642
	1.6

	8
	Стопанисвана от общината
	23720.305
	7.5

	9
	На чужд. лица
	18506
	0.05

	10
	Държавна публична
	2879.862
	1.0


1.3.2.2.Замърсяване с тежки метали

- мониторинг 

Контролът и наблюдението на почвите по отношение на замърсяване с тежки метали се извършва въз основа на информацията от  постоянни пунктове (включени в НАСЕМ.) по източници на замърсяване (промишленост,  напояване, химизация, автотранспорт). Почвените проби са анализирани за олово, мед, цинк, кадмий и арсен. Оценката на замърсяването беше направена  въз основа на Наредба № 3 за съдържание на вредни вещества в почвите / ДВ 36/79 и 54/97/, използвайки коефициент на техногенност Кт  (съотношение между измереното съдържание и съответното ПДК/).

В съответствие с програмата за контрол през 2001 г. бяха наблюдавани пунктовете в басейна на р. Огоста по източник на замърсяване - напояване, представени  в Табл.31и Фиг.23
- състояние

Таблица 31. Пунктове за контрол на замърсяване с тежки метали  по източник - напояване

В общината няма напоявани площи с водоизточник р. Огоста и в момента няма действащи НС. Напояването в личните стопанства се извършва с води от р. Ботуня и Лева. Анализът на състоянието на речните води на тези реки показва, че те не са замърсени с тежки метали, следователно и в напояваните полета  липсва замърсяване на почвите с тежки метали.

Пунктове за контрол на замърсяване на почвите с тежки метали по източник  – химизация  няма на територията на общината. Вероятно  терените с лозови и овощни насаждения, при които се използват растително – защитни препарати на медна основа са с повишена концентрация. Препоръчва в се лозаро-овощарските райони да се използват растително – защитни материали, които не съдържат медни съединения.
Таблица 32.  Замърсяване на почвите с тежки метали по източник - транспорт


Замърсяването на почвите и растителността от автомобилни емисии е ограничено в сервитута – за втори клас пътища. Близо до основните пътни магистрали е препоръчително да не се отглеждат селскостопански култури.
1.3.2.3.Замърсяване с пестициди

- негодни и забранени пестициди


На територията на общината, в селата Градешница и Краводер  има два  склада, в които се съхраняват препарати за растителна защита с изтекъл срок на годност. В с. Градешница се съхраняват 13 500 т, а в с. Краводер – 3500 т. По мнение на РИОСВ в гр. Враца тези складове трябва да бъдат включени в проекта на областната администрация на област Враца за обезвреждане на негодните за употреба пестициди.

- съдържание на персистентни пестициди – органохлорни пестициди  (ДДТ), фосфороорганични пестициди и триазинови пестициди

В  пункта в Криводол концентрациите на  ДДТ  (сума) са в границите на фоновите  концентрации от  0  до 0.3 мг/кг.

1.3.2.4. Вкислени почви (Фиг. 24Пунктове за мониторинг на почвеното вкисляване)

- мониторинг 

За оценка степента на  вредно вкисляване на почвата, на територията на община Криводол има изграден пункт в с. Главаци. Резултатите от анализа на почвените проби са представени в Табл.32
Таблица 32.   Киселинност на почвата – пункт № 40 при с. Главаци

	Почвен хоризонт
	Агропочвена група
	pH в  KCl
	Sk  %
	ОБМЕННИ ЙОНИ, / MEQU/100 G
	V3 %

	
	
	
	
	H+
	AL3+
	Mn2+
	Ca2+
	Mg2+
	94.51

	1- a
	05
	4.69
	< 10
	0.015
	0.525
	0.025
	7.50
	2.25
	95.93

	1-б
	05
	4.86
	10.3
	0.018
	0.354
	0.030
	7.62
	1.79
	96.47

	2 – а
	05
	4.89
	10.8
	0.009
	0.366
	0.037
	7.14
	3.79
	95.26

	2 - б
	05
	4.92
	10.8
	0.004
	0.464
	0.032
	8.92
	1.12
	98.40

	3 – а
	05
	4.99
	11.0
	0.000
	0.134
	0.032
	9.12
	1.35
	97.06

	3 – б
	05
	4.90
	10.9
	0.009
	0.281
	0.040
	8.46
	2.45
	95.74

	4 – а
	05
	4.91
	10.2
	0.004
	0.413
	0.048
	7.41
	2.92
	92.46

	4 - б
	05
	4.60
	< 10
	0.020
	1.030
	0.033
	11.0
	2.25
	



Оценката на киселинно – алкалните свойства на почвата  на орния и подорен хоризонти на обработваемите почви се прави чрез рН (в  KCL) и  V3 % (степен на наситеност на почвата с бази ). Табл.33 и Табл34
	Таблица 33  Класификация на почвата по степен на вредна почвена активност
	Таблица 34  Класификация на почвите по рН / измерено в равновесен извлек с KCl

	V3 %
100 - 93

няма

92 - 87

слаба

86 - 77

средна

< 77

силна


	рН

Реакция на почвата

Под 4.0

Много силно кисела

4.1 – 4.5

Силно кисела

4.6 – 5.0

Средно кисела

5.1 – 5.6

Слабо кисела

5.7 – 6.2

Неутрална

Над  6.3

Слабо алкална и алкална





Според стойностите на показателя рН, почвите  са със средно кисела реакция, а по отношение на степента на вредна почвена киселиност – няма вредна почвена киселинност/ V3 %  - 93 – 98%.

1.3.2.5.Засолени и заблатени почви

Няма засолени и заблатени почви.

1.3.2.6.Ерозирали почви

Няма данни за ерозия на почвата.  

1.3.2.7.Нарушени терени 

Нарушените терени в резултатна добива на нерудни полезни изкопаеми заемат незначителна площ- 43.57 дка (0.1% от територията). Те са разположени в землищата на селата Галатин, Осен и Ракево. 

1.4.Защитени територии и биоразнообразие

- гори

Горските територии в общината заемат площ от  37 815.63 дка (или  12.2 %  от територията на общината). Липсва информация за състоянието и собствеността на горите.
- защитени територии

На територията на общината е обявена само една защитена местност – находище на червен божур.  Статута на защитената местност е единствено да не се разорава.

· зелени площи в населените места

Таблица 35
	№ по  
	Населено място
	Насе-ление
	Видове озеленени площи , м2 

	ред
	
	брой
	Общо
	м2/ж
	
	За обществено 

ползване
	За 

ограничено ползване
	Със специално 

предназначение

	1.
	Криводол
	3 610
	
	
	8
	
	
	

	2.
	Баурене
	465
	6400
	13.7
	
	6400
	
	

	3
	Ботуня
	195
	2300
	11.8
	
	2300
	
	

	4.
	Галатин
	798
	6447
	8.1
	
	6447
	
	

	5
	Главаци
	306
	6300
	20.6
	
	6300
	
	

	6.
	Голямо Бабино
	342
	9291
	27.2
	
	9291
	
	

	7.
	Градешница
	637
	6500
	10.2
	
	-
	6500
	

	8.
	Добруша
	293
	5300
	18.1
	
	5300
	
	

	9.
	Краводер
	1074
	57615
	53.6
	
	6472
	41143
	

	10.
	Лесура
	1110
	18176
	16.4
	
	11896
	6280
	

	11.
	Осен
	372
	4900
	13.2
	
	4900
	
	

	12.
	Пудрия
	818
	49214
	60.2
	
	19202
	18553
	11459

	13.
	Ракево
	983
	6300
	6.4
	
	6300
	
	

	14.
	Уровене
	228
	10200
	44.7
	
	10200
	
	

	15.
	Фурен
	375
	4044
	10.8
	
	4044
	
	

	16.
	Всичко
	11606
	
	
	
	
	
	


Липсват данни за Криводол – какви са нормативите 

2. Анализ на състоянието на околната среда по фактори на въздействие

2.1.Отпадъци

На този етап липсва информация за количеството на генерираните на територията на общината отпадъци и техния състав.  В системата на организирано сметоизвозване са обхванати само 30% от населението на гр. Криводол. През 2002 г. събраните и измерени отпадъци на сметището в гр. Криводол възлизат на 1 260 т, от които 100 % са депонирани. Общо натрупаните отпадъци в сметището възлизат на 14 142 т., като сметището трябва да бъде закрито през 2010 г. Генерирани отпадъци от човек за година  са  315 кг. Наличната сметовозна техника, с която се извършват услугите за организирано събиране и транспортиране на битовите отпадъци от гр.Криводол, се състои от 1 камион, наличните съдове за съхранение на битовите отпадъци са две кошчета. 
Използваните сметища в останалите населени места  на територията на общината са представени в Табл.36
Таблица 36.  Използвани депа през 2001 г. в община Криводол

	Депо
	Местоположение
	Технически данни за депото

	
	населено място
	Отдалече-ност, км
	посока
	Статус, Н/О,К*
	година на изграждане
	година на закриване
	площ, дка
	остатъчен капацитет, х.т.

	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	до мелницата
	Криводол
	0.400
	СИ
	О
	 
	 
	10.000
	 

	Чуката
	Галатин
	0.500
	ЮЗ
	О
	 
	 
	1.000
	 

	Петров дол
	Галатин
	0.300
	Ю 
	О
	 
	 
	1.000
	 

	Пенкин дол
	Галатин
	0.300
	З
	О
	 
	 
	1.000
	 

	Лъките
	Галатин
	0.300
	С 
	О
	 
	 
	1.000
	 

	Западно
	Лесура
	0.100
	З
	О
	 
	 
	8.000
	 

	Източно
	Лесура
	граничи
	И
	О
	 
	 
	6.000
	 

	Северно
	Лесура
	0.100
	С
	О
	 
	 
	5.000
	 

	Южно
	Лесура
	0.100
	Ю
	О
	 
	 
	7.000
	 

	Зад гробищата
	Фурен
	1.000
	Ю
	О
	 
	 
	10.000
	 

	Чукара
	Фурен 
	1.000
	З
	О
	 
	 
	20.000
	 

	Стопански двор
	Фурен
	0.500
	С
	О
	 
	 
	8.000
	 

	Жив.ями
	Осен
	0.800
	И
	О
	 
	 
	2.000
	 

	Поляните
	Осен 
	1.000
	Ю
	О
	 
	 
	3.000
	 

	Дълбоката падина
	Осен
	1.000
	ЮИ
	О
	 
	 
	3.000
	 

	към Пали лула
	Ракево
	0.100
	С
	О
	 
	 
	1.000
	 

	към Баурене
	Ракево
	0.300
	СИ
	О
	 
	 
	0.200
	 

	към Добруша
	Ракево
	граничи
	С
	О
	 
	 
	0.200
	 

	Касапницата
	Ракево
	в регул.
	 
	О
	 
	 
	1.000
	 

	Стадиона
	Ракево
	в регул.
	 
	О
	 
	 
	1.000
	 

	зад кошарата
	Добруша
	в регул.
	 
	О
	 
	 
	0.200
	 

	над козарника
	Добруша
	в регул.
	 
	О
	 
	 
	1.000
	 

	под училище
	Добруша
	в регул.
	 
	О
	 
	 
	1.000
	 

	към ТКЗС
	Добруша
	0.100
	С
	О
	 
	 
	3.000
	 

	Ямите
	Градешница
	1.000
	С
	О
	 
	 
	1.000
	 

	Голямата локва
	Баурене
	0.500
	З
	О
	 
	 
	2.000
	 

	Циганския язовир
	Баурене
	0.400
	З
	О
	 
	 
	1.500
	 

	Рагъова падина
	Баурене
	0.400
	З
	О
	 
	 
	1.500
	 

	Стопански двор
	Уровене
	0.200
	И
	О
	 
	 
	3.000
	 

	към лозята
	Уровене
	0.200
	С
	О
	 
	 
	2.000
	 

	Малкия дол
	Уровене
	0.150
	З
	О
	 
	 
	1.000
	 

	Младите тополи
	Г.Бабино
	0.500
	И
	О
	 
	 
	2.000
	 

	Мелницата
	Пудрия
	0.250
	И
	О
	 
	 
	0.200
	 

	край моста
	Пудрия
	0.250
	И
	О
	 
	 
	0.200
	 

	Ливадите
	Пудрия
	0.250
	 
	О
	 
	 
	0.200
	 

	Опитно поле
	Пудрия
	0.250
	 
	О
	 
	 
	0.200
	 

	под селото
	Пудрия
	0.250
	 
	О
	 
	 
	0.200
	 

	Стопански двор
	Пудрия
	0.250
	З
	О
	 
	 
	0.200
	 

	Поречието
	Краводер
	граничи
	 
	О
	 
	 
	 
	 

	Бели брег
	Краводер
	граничи
	 
	О
	 
	 
	 
	 

	Сил. ями
	Краводер
	граничи
	 
	О
	 
	 
	 
	 

	под казана
	Краводер
	граничи
	 
	О
	 
	 
	 
	 

	Вет. служба 
	Краводер
	граничи
	 
	О
	 
	 
	 
	 

	Кошарите
	Краводер
	граничи
	 
	О
	 
	 
	 
	 

	с/у Т. Найденов
	Краводер
	граничи
	 
	О
	 
	 
	 
	 

	Моста
	Краводер
	граничи
	 
	О
	 
	 
	 
	 

	Поречието
	Главаци  
	граничи
	СЗ
	О
	 
	 
	1.200
	 

	Миткова воденица
	Ботуня
	0.900
	Ю
	О
	 
	 2003
	0.200
	 

	Водопоя
	Ботуня
	0.300
	ЮИ
	О
	 
	 
	0.300
	 

	Цекунов бряг
	Ботуня
	0.100
	ЮЗ
	О
	 
	 2003
	0.100
	 

	* - н - неотредено, о-отредено, 
к-контролирано
	
	
	
	
	
	



В проект е изграждането на депо за ТБО в Монтана,  проектирано да приема битови отпадъци от всички населени места на общината.

Обществените приходи и разходи от организираното сметосъбиране и сметоизвозване са представени в Табл.37
Таблица  Финансово-икономически показатели на сметосъбиране, сметоизвозване и депониране
2.2.Природна и техногенна радиоактивност

(Фиг.23.  Пунктове за рад. мониторинг на необр. почви)

Радиологичното състояние на околната среда се осъществява от МОСВ чрез ИАОС и лабораториите за радиационни измервания във Враца и Монтана. Показателите, по които се извършват непрекъснати и периодични контролни наблюдения, са:: радиационен гама фон; специфична активност на естествени и техногенни радионуклиди в почви, дънни утайки и отпадъчни продукти; обща бета – активност на води, обемна специфична активност на естествени и техногенни радионуклиди в аерозолни проби. 

Естественият радиационен гама-фон е физична характеристика на околната среда, специфична за всеки пункт, област, регион. Най-близко разположените пунктове за непрекъснат контрол на радиационния гама-фон са разположени в Монтана, Враца, Кнежа и в района на Козлодуй. Резултатите от наблюденията през 2003 г. показват, че радиационният гама-фон е в границите на естествените стойности за съответния пункт и конкретните метеорологични условия.   

Атмосферната радиоактивност се изследва на базата на автоматично събрани аерозолни проби (обем над 500 м3 въздух). Пробонабирането се извършва два пъти месечно в градовете Враца и Монтана. Не се наблюдават надфонови повишения на специфичната активност на радионуклиди в атмосферата, като измерените стойности на  техногенния  Сs – 137 са  < 10 µBq/m3, а на космогенният Ве – 7 са в диапазона от 0.2 до 6.3 1 mBq/m3.

Радиационното състояние на необработваеми почви се оценява посредством извършване на недеструктивен гама-спектрометричен анализ на проби от предварително избрани контролни пунктове, представени на Фиг. На територията на общината има изграден такъв пункт при гр. Криводол. Радиологичният контрол през 2003 г. показва, че няма съществени отклонения в измерената специфична активност на естествените радионуклиди спрямо предишните им стойности. Табл.38
Таблица 38  Специфична активност наестествени радионуклиди

в необработваеми почви  (q/kg )

	№ на пункта
	Пункт
	U - 238
	Ra - 226
	Th - 232
	K - 40
	Pb- 210

	166
	Вършец
	33
	32
	33
	52
	0.00

	185
	Монтана
	26
	31
	35
	45
	0.00

	153
	Борован
	45
	29
	38
	39
	0.00

	155
	Криводол
	55
	27
	39
	52
	0.00


Съдържанието на техногенния радионуклид Сs – 137 в почвата е представено в Табл. 39
Таблица 39  Специфична активност на  Сs – 137 / Bq/kg /
	№ на пункта
	Пункт
	Сs – 137
	

	166
	Вършец
	24
	

	185
	Монтана
	4
	

	153
	Борован
	12
	

	155
	Криводол
	7
	


Тенденцията е към снижаване на специфичната активност на  Сs – 137, което се обяснява с глобалното му преразпределение при естествените миграционни процеси.
Радиологичният мониторинг на повърхностно течащите води се осъществява чрез мрежа от пунктове и се изразява в контрол на показателите, съгласно Наредба №7/ 08.1986 г. за показатели и норми за определяне качеството на течащи повърхностни води – обща бета радиоактивност (750 mBq/l), съдържание на общ уран (0.6 mBq/l)  и съдържание на радий – 226 (150 mBq/l). Резултатите от радиологичният мониторинг на повърхностните води на р. Ботуня, показват, че измерените радиологични показатели са значимо под ПДК, което налага извода, че основните реки, протичащи през територията на общината са били в добро радиационно състояние през последните три години.

2.3.Шум

По данни на РИОСВ-Враца в общината няма промишлени обекти, които да създават наднормени шумови нива.

2.4.. Изводи

В резултат на анализа на състоянието на околната среда в община Криводол могат да се направят следните изводи за състоянието на природните компоненти и факторите на негативно въздействие върху околната среда:

Атмосферен въздух – на територията на общината няма значими местни емитери на вредни вещества в атмосферата. Значими емитери обаче, са разположени в съседната община – Враца. Направеният анализ на климатичните фактори и метеорологични елементи показва, че те са благоприятни и не обуславят атмосферен пренос на замърсени въздушни маси над територията на общината. Независимо от това е необходимо да се осъществява периодичен контрол на състоянието на въздуха в общината и особено в граничните й територии с община Враца.

Води – речните води са с качествени показатели, отговарящи на изискванията за ІІ категория, съгласно Наредба 7/ ДВ, бр. 96/1986 г.  Единствено средногодишните концентрации на N – NO2  и PO4 и максималните концентрации на неразтворени вещества, N – NO2,  N – NO3, PO4 N – NH4  са значително над ПДК за ІІ категория водоприемник. Основен проблем за р. Ботуня е повишеното съдържание на биогенни елементи в резултат на което протича с висока скорост процесът на еутрофикация. Високите концентрации на показателя разтворен О2 и наситен О2 потвърждават направения извод. Речните води не са замърсени с тежки метали и други токсични вещества. Поради липса на мониторингови пунктове на подземните води на територията на общината, тяхното състояние не може да бъде установено.

Земи и почви –Площта на нарушените терени в резултат на добив на полезни изкопаеми на територията на общината е незначителна. Няма замърсяване на почвите с тежки метали, пестициди, както и засолени и заблатени почви.

Защитени територии и биоразнообразие – горският фонд и защитените територии заемат незначителни площи. Усилията трябва да бъдат насочени към увеличаване на лесистостта на територията, възстановяване на естествената речна екосистема на р. Ботуня и Лева. Необходимо е изграждане на мониторинг на лечебните растения и диви животни на територията на общината, тяхното опазване и евентуалното им включване в Червената книга.

Отпадъци –.  На този етап няма изградена  система за управление на отпадъците. За намаляване на вредното им въздействие  върху околната среда трябва да се изготви програма за управление на генерираните на територията на общината отпадъци, техния състав, възможности за рециклиране и др.

Шум и техногенна радиоактивност – не се установява шумово и техногенно радиоактивно замърсяване на територията на общината. 


В резултат на извършения анализ може да се направи извода, че качеството на околната среда в общината е високо и опазването и възпроизводството на природните ресурси трябва да бъде една от  приоритетните задачи в политическото, икономическото и социалното развитие на общината.

ІV.  SWOT Анализ
	ВЪТРЕШНИ ФАКТОРИ
	
	ВЪНШНИ ФАКТОРИ

	силни страни
	
	възможности

	· Централно местоположение в СЗ регион за планиране;

· Високо качество на природната среда;

· Отсъствие на емитери на вредни вещества;

· Повишена инициатива на общината за развитие и осъществяване на оптимална екологична политика.

· Финансиран проект за изграждане на канализационната система на гр. Криводол и пречиствателна станция за битови води;

· Наличие на агроклиматични ресурси за развитие на биологично земеделие; 

· Рекреационно-туристически ресурси за формиране на общински туристически клъстер;

· Развитие на предприемачеството и създаване на субекти за целенасочена политика за опазване на околната среда;

· Оптимална селищна мрежа
	
	· Възможност за използване на предимствата на транспортен коридор № 4;

· Благоприято природногеографско положение на общината обуславящо доброто състояние на атмосферния въздух;

· Общината е в СЗ планов район, и по определени критерии попада в район за целенасочено въздействие, осигуряващо приоритетно финансиране на екологични проекти;

· Разширяване притока на инвестиции на територията на общината;

· Развитие на концесиите като инструмент за увеличаване на външните инвестиции;

· Инвестициите в местната инфраструктура осигуряват пряк достъп до Европейските инфраструктурни мрежи и иследователски центрове;

· Развитие на административния капацитет на общинската администрация при подготовката на екологични проекти, стимулиращи развитието на екологичния и селски туризъм ;

· Провеждане на целенасочена екологична политика в образованието с цел повишаване екологичната култура на населението.



	ВЪТРЕШНИ ФАКТОРИ
	
	ВЪНШНИ ФАКТОРИ

	слаби страни
	
	Заплахи

	· Неизградени елементи на техническата инфраструктура/канализационна мрежа, пречиствателни съоръжения за отпадни води, депа за ТБО/ и амортизация и лоша подръжка на други елементи на техническата инфраструктура/ водопроводна мрежа/.

· Недостатъчни местни финансови ресурси за изграждане на  съвременна техническа инфраструктура и за подобряване състоянието на съществуващата.

· Недостатъчен административен капацитет за работа в областта на околната среда.

· Неблагоприятни демографски тенденции;

· Относително нисък жизнен стандарт;

· Маргинализация на кметствата в общината;

· Изоставане на общинската икономика от съвременните иновационни технологии;

· Незаинтересованост на местното население към проблемите на околната среда и ниска екологична култура.

· Липса на неправителствени организации, които да съдействат за решаване на проблемите свързани с околната среда.

· Неизградена общинска система за мониторинг и контрол на състоянието на околната среда.

· Невъзможност на земеделските производители да прилагат екологично земеделие.

· Липса на системно екологично образование и политика в общината.
	
	· Продължаващата икономическа криза в страната.

· Липса на политическа воля за решаване на регионални екологични проблеми.

· Увеличаващите се социално-икономически и екологични контрасти в СЗ район за планиране и общините във Врачанска област;

· Бавно навлизане на икономиката на знанието;

· Недостатъчно развити публично-частни партньорства;

· Липса на пунктове от НАСЕМ за контрол състоянието на околната среда.

· Възстановяване на производството на ХИМКО Враца;


V. Визия за състоянието на околната среда
Към 2015 г. условията на живот на населението на общината ще бъдат  оптимално съответстващи на Европейските стандарти,  мониторингова мрежа за  управление на състоянието на околната среда ще бъде напълно изградена, системно провежданата образователна политика ще осигурява активно участие и отношение на населението при решаване на екологичните проблеми възникващи в общината.

1. Цели на програмата

Обща цел

Да се запази и системно оптимизира състоянието на околната среда като условие за преход към устойчиво и балансирано развитие на територията на общината

Подцели

1. Да се осигурят  инвестиции и разработване на програми за решаването на екологичните проблеми на територията.

2. Да се реализира екологосъобразно усвояване на природноресурсния потенциал на територията, като условие за гарантиране на оптимален природен комфорт на населението. 

Специфични   цели

1.1. До края на 2010 г. да се разработят и приложат комплекс от мерки за предотвратяване риска от замърсяване на почвите.
До края на  2005 г. да  се разработи програма за управление на отпадъците.

До 2007 г. да се рекултивират 60 % от терените на нерегламентираните сметища на територията на общината.
До 2006 г. да се рекултивира терена на сметището в гр. Криводол

До края на 2006 г.  да се въведе организирано  и разделно сметосъбиране в гр. Криводол, а до края на 2009 г. да се въведе то и в останалите населени места в общината.

1.2.  До края на 2010.. г. да се намали с  2/3% количеството непречистени отпадъчни води, постъпващи в речната мрежа на общината

До края на 2007 г.  да се изгради частично, а до 2010 г. цялостно канализационната мрежа на гр. Криводол.

До  края на 2010 г. да бъде изградена ГПСОВ на гр. Криводол.

1.3. До края на 2010 г. да се намалят с 90% загубите на вода от водопроводната мрежа.

До края на 2007 г. да се подменят 50% от етернитовите водопроводни  тръби с пластмасови водопроводни тръби.

2.1.  До края на 2010 г. да се изгради общинска система за мониторинг и контрол на състоянието на околната среда и информиране на населението. 

2.2. До края на 2007 г. да се разработи програма за прилагане на биологично земеделие в общината.

2.3.  До края на 2006 г. да се разработи програма за екологично възпитание на различните възрастови групи в общината

